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VYSVETLENi ZADAVACIi DOKUMENTACE! €. 10 ze dne 08.04.2024

DOTAZ:

V ¢l. 13 zaddavaci dokumentace zadavatel uvadi ndsledujici podminky pro prokazovani zkuSenosti
Ucastnika v rdmci druhého z kritérii hodnoceni:

,Pokud splnéni pozadavk( nebude jednoznacné vyplyvat z potvrzeného referenéniho listu/osvédéeni,
nebudou body pridéleny. Referencni listy/osvédéeni uréené k hodnoceni nabidek nebudou
doplriovany/objasriovany.”

Podle § 45 odst. 2 ZZVZ vyplyva, Ze Pokud zadavatel vyzaduje predlozeni dokladu a dodavatel neni z
dlvod(, které mu nelze pficitat, schopen predloZit poZzadovany doklad, je opravnén predlozit jiny
rovnocenny doklad.

Aktudlni komentafova literatura C.H. BECK (SEBESTA, Milan, NOVOTNY, Petr, MACHUREK, Tomas,
DVORAK, David a kol. § 45 [PfedloZeni dokladd]. In: SEBESTA, Milan, NOVOTNY, Petr, MACHUREK,
Tomas, DVORAK, David a kol. Zadkon o zadavéni vefejnych zakazek. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2022,
s. 338.) vyklad § 45 odst. 2 ZZVZ uprestiuje:

Nemoznost predloZeni konkrétniho, zadavatelem pozadovaného dokladu musi byt dale zplsobena
dlvody, které nelze pficitat ucastnikovi zadavaciho fizeni. Nemusi se tak jiz nové jednat o objektivni
nemoznost predlozeni takového dokladu (jako tomu bylo v § 56 odst. 6 ZVZ 2006). DGvodem mUze byt
napf. skutecnost, Ze osoba, ktera je plvodcem pozadovaného dokladu, jej ucastnikovi zadavaciho
fizeni nevyda, kdyZ k tomu nema zdkonnou povinnost. Na tuto situaci zdkonodarce pamatuje v pfipadé
prokazovani technické kvalifikace, kdyZz v § 79 odst. 5 stanovi, Ze napf. namisto osvédceni objednatele
o fadném poskytnuti a dokonceni stavebni praci Ize pfedlozit jiny rovnocenny doklad k prokazani
kritéria kvalifikace dle § 79 odst. 2 pism. a) a b). ZVZ timto zpUsobem rozsifuje situace, ve kterych bude
Ucastnik zaddvaciho Fizeni opravnén predloZit jiny rovnocenny doklad. Ve shodé se stdvajici
rozhodovaci praxi UOHS by vak U¢astnik zadavaciho fizeni mél jiz p¥i predkladani jiného rovnocenného
dokladu vidy soucasné uvést i konkrétni dlvody, pro které predloZeni zadavatelem pozadovaného
dokladu neni mozné.

Rovnocennost dokladu by méla v prvni fadé spocivat v rovnocennosti z hlediska obsahu tohoto
dokumentu a konkrétnich prokazovanych skutecnosti. Soucasné by se vsak mélo jednat i o
rovnocennost zplsobu jeho vystaveni, tj. v pfipadé, Ze je poZzadovan doklad vystaveny treti osobou,
nebude zfejmé takovym rovnocennym dokladem cestné prohlaseni vystavené samotnym uUcastnikem
zadavaciho fizeni, byt by obsahové potvrzovalo totozné skutecnosti. Za spInéni podminek stanovenych
v komentovaném odstavci 2 je predlozZeni jiného dokladu opravnénim ucastnika zadavaciho fizeni,
které zadavatel nemuze (predem) vyloucit. Na rozdil od pravni Upravy obsazené v ZVZ 2006 neni
zadavateli umoZnéno ani takovy doklad z objektivnich divod( odmitnout. Zadavatel by vSak mél vidy
pfistoupit k posouzeni takového dokladu v tom smyslu, zda se skutec¢né jedna o kvalitativné
rovnocenny doklad. Zadavatel neni povinen dany doklad bez dalSiho pfijmout, aniz by se naleZité
zabyval tim, zda d(ivody ucastnikem zadavaciho fizeni pro predloZeni jiného dokladu uvadéné existuiji,
tj. zda nejsou Cisté subjektivniho razu. Zadavatel by mél rovnéz ovéfit, zda z takto predlozeného
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dokladu Ize udinit zavér, Ze skutecnosti ¢i Udaje, které ze zadavatelem plvodné pozadovaného dokladu
mély vyplyvat, lze osvéddit i prostiednictvim rovnocenného dokladu.

S ohledem na vySe uvedené se Ucastnik domnivd, Ze ¢l. 13 zaddvaci dokumentace je v rozporu se
zasadou pFiméFenosti a zdkazu diskriminace a rozhodovaci praxi UOHS dle ustanoveni § 45 odst. 2
ZZVZ. Smyslem jisté bylo, aby zadavatel v ramci kritéria hodnoceni zvyhodnil vSsechny ucastniky, ktefi
objektivné jsou schopni prokdzat zkuSenost vyzadovanou zadavatelem (tedy vedle potvrzeného
referencniho listu/osvédceni i napf. smlouvu o dilo se soupisem praci, ktery jiz o poZadované
zkuSenosti v hodnoté pfislusnych konkrétnich praci zahrnuje) a nikoli pouze ty ucastniky, ktefi jsou
schopni si u daného zadavatele zajistit nad ramec jiz vystaveného referencniho listu i jiny, podrobné;jsi
zahrnujici zadavatelem pozadované hodnoty specifickych praci.

Zadame proto zadavatele o vysvétleni, zda Gcastnik chape spravné, e smyslem ¢l. 13 zadavaci
dokumentace bylo toliko navést Ucastniky na pokud mozno nejprehledné;jsi zplsob prokazani Casti
kritérii hodnoceni prostfednictvim potvrzeného referencniho listu/osvédéeni, avsak Ucastnici ziskaji
odpovidajici pocet bodll rovnéz v pfipadé predloZeni jiného rovnocenného dokladu, ze kterého budou
pozadované zkuSenosti konkrétnich praci zfejmé?

ODPOVED:

Zadavatel potvrzuje, Ze Vase interpretace je v souladu s platnymi pravnimi predpisy, zejména
s ustanovenim § 45 odst. 2 Zakona o zadavani verejnych zakazek (ZZVZ). Zadavatel ma povinnost
respektovat principy priméfenosti a nediskriminace pti stanoveni podminek pro prokazovani
zkusenosti Ucastnikl v ramci zadavaciho fizeni.

Pokud ucastnik neni schopen predlozit poZzadovany doklad z dlvod(, které mu nelze pricitat, je
opravnén predloZit jiny rovnocenny doklad. Rovnocennost tohoto dokladu bude posuzovana
z hlediska obsahu dokumentu a zp(sobu jeho vystaveni. Pokud takovy doklad jednoznacné prokazuje
splnéni pozadavk(, bude zadavatelem akceptovan a ucastnikovi budou udéleny odpovidajici body.

Zadavatel nicméné zdlraziiuje, Ze pouhd smlouva se soupisem praci neni vidy dostacujici pro

prokdzani zkusenosti. Kromé smlouvy je nutné, aby ucastnik predlozil také fakturaci ¢i jiny relevantni
dokument, ktery potvrzuje provedené prace a jejich ispésné dokonceni.
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